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Na rozkaz Bieruta

Przeprowadzane w pierwszej dekadzie Polski ,,Judowej” procesy pokazowe, nazywane
tez publicznymi, stanowily specyficzng kategorie rozpraw politycznych. Jak twierdzil
wysoki funkcjonariusz MBP pplk Jozef Swiatlo: Wszystkie pokazowe procesy polityczne i
wszystkie waZine tajne procesy polityczne odbywaly si¢ w Polsce na bezposredni rozkaz
[Bolestawa)] Bieruta. Bierut kazal si¢ informowac o szczegolach dochodzenia, wydajgc
bezposrednie rozkazy. Wyznaczal ludzi pewnych 7 KC dla przygotowania aktu oskarienia,
ktory sam zatwierdzal. |...| Bierut przed rozprawg wydawal wyroki zarowno co do winy, jak i
kary. Sqd miatl tylko za zadanie przeprowadzenie komedii wyreiyserowanego procesu i
ogloszenie wyroku, juz przedtem wydanego przez Bieruta i jego moskiewskq klike.

Wprowadzajac bolszewicki system ,jednosci wiladzy panstwowe)”, komunisci
faktycznie podporzadkowali instytucje wladzy ustawodawczej, wykonawczej 1 sadownicze]
kierownictwu partii. Rozprawy pokazowe byly zawsze wpisane w logike dzialan
politycznych, ktorym podporzadkowano najwazniejsze tendencje polityki karnej. W
najglo$niejszych procesach skazywano zolierzy 1 przywddcow niepodlegltosciowego
podziemia zbrojnego oraz politycznego, jak rowniez dziataczy zalegalizowanych przez
komunistow partii — gtdéwnie Polskiego Stronnictwa Ludowego. Latem 1946 roku odbyty si¢
glosne procesy, w ktorych skazano dowodcow formacji narodowych, m.in. Jerzego
Kozarzewskiego, tworce konspiracyjnej drogi fgcznosci z Zachodem (tzw. proces ,,Brygady
Swietokrzyskiej”).

W kolejnych miesigcach, w zwiazku ze zblizajagcymi si¢ wyborami, przeprowadzono
wiele ,,pokazéwek”, w ktérych osagdzono m.in. Leona Mireckiego, jednego z przywodcow
podziemia narodowego, czy prezesa | Zarzadu Glownego Zrzeszenia ,,Wolno$¢ i
Niezawisto§¢” Jana Rzepeckiego. Wkrétce przed sadem stangli m.in. przywddey Polskiej
Partii Socjalistycznej, a wsrodd nich Kazimierz Puzak — w czasie wojny przewodniczacy Rady
Jednosci Narodowej (namiastki podziemnego parlamentu), sadzony wczesniej w
moskiewskim procesie szesnastu; dzialacze Polskiego Stronnictwa Ludowego na czele z
redaktorem naczelnym ,,Gazety Ludowej” Zygmuntem Augustynskim, a takze przywodcy
opozycji niepodleglosciowej skupionej w Komitecie Porozumiewawczym Organizacji
Demokratycznych Polski Podziemne; — z Wincentym Kwiecinskim 1 Wlodzimierzem
Marszewskim.

Po 1948 roku, kiedy rozbito juz opozycje polityczng oraz podziemie
niepodlegtosciowe, skazywano ksi¢zy katolickich — m.in. ordynariusza kieleckiego ks. bpa
Czeslawa Kaczmarka, a w latach 1948-1954 takze ofiary wewnatrzpartyjnej czystki —
najglosniejsze z nich zwigzane byly z tzw. spiskiem w wojsku — od nazwiska jednego z
gldéwnych oskarzonych nazywane ,,sprawami tatarowskimi”.

Oskarzany w procesie pokazowym stawal si¢ niemal catkowicie bezbronny. Poddany
wielomiesigcznemu $ledztwu, w czasie ktorego postugiwano si¢ zard6wno przymusem
fizycznym, jak 1 bardziej wyrafinowanymi metodami tamania psychicznego, czesto godzit si¢
na udzial w propagandowym spektaklu, by wreszcie zakonczy¢ wielomiesigczng torturg.
Podejmujac swa decyzj¢ na podstawie tych informacji, ktore podawali oficerowie §ledczy,
najczesciej oszukiwany 1 mamiony obietnicami, ktore nigdy nie mialy by¢ speinione,
oderwany od jakiegokolwiek punktu oparcia, zawieszony w przestrzeni, ktorej ramy
wyznaczat aparat represji, najczgsciej nie zdawal sobie sprawy z konsekwencji swojego
wystagpienia na sali sgdowe;.



Rozprawa podporzadkowana byla logice napigtnowania ,,zbrodni” 1 ,,zbrodniarza”. W
mediach 1 na sali sagdowej niepodleglosciowe oddzialy partyzanckie nazywano ,,bandami”,
konfiskaty — ,rabunkiem”, akcje likwidacyjne — ,,morderstwem”, wysytanie informacji o
sytuacji w kraju do s$rodowisk emigracyjnych — ,szpiegostwem”. Mialo to shizy¢
skompromitowaniu dziatalnosci niepodleglosciowej 1 zerwaniu wigzéw solidarnosci narodu z
sagdzonymi. Pohanbiony w ten sposob dziatacz niepodleglosciowy mial wyjs¢ z sali sgdowe;
jako pospolity przestepca, wsrod gwizdow, potupywania 1 obelzywych okrzykow.

Towarzysz Bierut akceptuje

Akty oskarzenia konstruowano z dwodch wyraznie odrebnych czesci. Pierwsza stanowito
wprowadzenie, ktore przesycone jezykiem propagandowym, przypominato bardziej artykut
publicystyczny niz dokument prawniczy. Na druga czg$¢ skladaty sie¢ konkretne zarzuty,
ktorym przyporzadkowywano ,,odpowiednie paragrafy”. W przypadku rozpraw pokazowych
czg$¢ ,,publicystyczno-propagandowg” aktu oskarzenia przygotowywali ideologowie partyjni
badz funkcjonariusze UB. W najwazniejsze angazowali si¢ przedstawiciele najwyzszych
wiadz partyjnych.

W czasie przygotowania procesu przeciwko dziataczowi narodowemu Adamowi
Doboszynskiemu, Jakub Berman - czlonek Komisji Biura Politycznego do spraw
Bezpieczenstwa Publicznego — pisal do Romana Romkowskiego — wiceministra
bezpieczenstwa publicznego: Romku, przesylam akt oskarienia z jedng poprawkgq.
TTowarzysz] Tomasz [czyli Bolestaw Bierut] rowniez nie ma zastrzezen. Warto popracowacé w
tym kierunku, aby w toku przewodu sgdowego jaskrawiej wystgpila rola Watykanu,
szczegolnie proniemieckich kot w Watykanie i konkretne formy ich akcji — tak aby to byto
przekonujgce dla wierzgcych katolikow.][...]

Rola tzw. aparatu sadowo-prokuratorskiego byta marginalna. Jozef Swiatlo twierdzit,
ze zadanie sqdu sprowadza si¢ do przeprowadzenia rozprawy wedtug przewidzianego planu i
do ogtoszenia wyroku. Nie styszalem nigdy, aby aparat bezpieczenstwa miat jakies trudnosci z
sedziami. W najwazniejszych rozprawach nie pozostawiano s¢dziom dowolnosci w
prowadzeniu posiedzen, lecz przygotowywano im ,,pytajniki” — czyli spis pytan okreslajacy o
co 1 jak nalezy pyta¢ w czasie procesu. Podobna dyscyplina obowigzywata prokuratora, ktory
otrzymywat liste pytan, ktore ma zada¢ na rozprawie oskarionemu oraz Swiadkom i nie
wolno mu wykroczy¢ poza wyznaczone ramy. Prokuratorzy sq tak dobrani, Ze nie przychodzi
im nawet do gtowy sprzeciwiac sie rozkazom bezpieki.

Na sali sadowej byli obecni ,obserwatorzy” z MBP, Zarzadu Sadownictwa
Wojskowego czy PZPR. Sedzia Roman Walag méwit o prowadzonym przez siebie procesie w
ramach ,spraw tatarowskich™: Przebieg rozprawy Sledzony byl przez wiceministra
Bezpieczenstwa Publicznego, gen. [Romana] Romkowskiego, oraz kilku wyzszych oficerow
tego ministerstwa, m.in. ptk. [Jozefa] Rozanskiego, ktorzy przystuchiwali si¢ rozprawie bgdz
to na sali rozpraw, bgdz tez przy glosmiku radiowym zainstalowanym w gabinecie szefa
Zarzgdu Sgdownictwa Wojskowego [Oskara Karlinera] [...] W toku rozprawy spotykatem sie z
probami nacisku i mieszania sie¢ do czynnoSci sqdu ze strony gen. Romkowskiego. Przed
przestuchaniem oskarzonego [Jerzego| Kirchmayera gen. Romkowski Zgdat, bym nie pozwolit
Kirchamyerowi siedzie¢ w czasie skladania przez niego wyjasnien. Gdy zobaczylem, Ze osk.
Kirchmayer jest kalekq, do zgdania tego sie nie zastosowatem |...].

Na nadmierne ,gadulstwo” oskarzonych ,recepta” okazywalo si¢ zachowanie
sedziego 1 prokuratora. Sedzia Jozef Waszkiewicz wspominat rozmowg¢ z Oskarem
Karlinerem z maja 1952 roku, w czasie ktoérej szef Zarzadu Sadownictwa Wojskowego
powiedziat: Zwroccie uwage, jak putkownik Widaj prowadzil te rozprawe. On nie da sie



oskarzonemu wypowiedziec¢, tylko zadaje pytania, na ktore mozna odpowiedziec , tak” lub
,hie”. Nie dopuszcza do jakichkolwiek dowolnych wyjasnien. To bardzo dobry sedzia.

Taktowny politruk

Wyrok ustalano przed rozprawa — byt wynikiem politycznej kalkulacji. Sgedzia Mieczystaw
Widaj w 1956 roku tak podsumowat role sktadu sadzacego: Co do szeregu spraw w tym trybie
prowadzonych, musze stwierdzi¢, ze [szet Zarzadu Sadownictwa Wojskowego] tow. ptk
Karliner zawsze byl taktowny. Zapytywal mnie, jak ja sprawe widze, to jest jak oceniam wine i
kare, gdzies odchodzil, a gdy przychodzit o umowionej godzinie mowit, zZe tu a tu jest decyzja
zgodna, a tu trzeba podwyzszy¢ o dwa na przykiad lata, a tu obnizy¢ o trzy lata itp.

Podobnie po rozprawie dbano o ostateczny tekst wyroku, ktory byt dopehlieniem
kampanii propagandowej. W wielu wypadkach przepisywano obszerne fragmenty aktu
oskarzenia, jednak ostateczna redakcja nie nalezata do sedziego prowadzacego rozprawe. Jak
wspominat sedzia Widaj: W pewnym momencie tow. ptk. Karliner rozpoczgtl pomaganie mi w
redakcji wyrokow, uczestniczqc w przerabianiu. Mozolna to byta praca. Przerabialismy
wielokrotnie, wspolnie inicjujgc ulepszenia. Utarl si¢ nawet dowcip, ze wyrok jest wtedy
dobry, gdy po ostatniej wzmiance, najczesciej juz drobnej, maszynistka pisze juz wigkszos¢
wyroku z pamieci. Potem tow. ptk Karliner wyrok zabieral wedlug mego przekonania do
towarzyszy z Biura Politycznego partii i przynosit z pewnymi poprawkami czy wstawkami.
Poprawki dotyczyly politycznych zagadnien i rozmiarow.

Pierwsze duze procesy pokazowe, starannie przygotowywane 1 koordynowane,
przeprowadzono w 1946 roku. Stanistaw Radkiewicz wydat wtedy okolnik wskazujacy na
niektore elementy organizacji rozpraw, ktore mialy by¢ zapewnione w przysziosci: a)
zaznajomienie przedstawicieli prasy w przeddzien rozprawy z istotnymi momentami
politycznymi procesu, b) wskazanie prasie w toku procesu na zbrodnicze i zdradzieckie
oblicze przywodcow reakcyjnego podziemia i jego czionkow oraz zgnilizne panujgcg w tym
srodowisku, co powinno znalezé odbicie w sprawozdaniach prasowych, c) urzqdzenie procesu
w duzej sali i zaproszenie na rozprawe aktywistow partii politycznych, organizacji
miodziezowych, Zwigzkow Zawodowych i Samopomocy Chilopskiej, d) wskazanie partiom
politycznym na celowoS¢ urzqdzania wiecow sprawozdawczych z procesu w wigkszych
zaktadach pracy i w terenie gdzie dzialali skazani, e) nagrywanie na plyty zeznan
oskarzonych, wzglednie Swiadkow szczegolnie kompromitujqcych reakcje i podawanie ich
przez radio.

Najwiekszymi 1 najglo$niejszymi procesami pokazowymi w Krakowie byly rozprawy
przeciwko  Franciszkowi  Niepokolczyckiemu,  Stanistawowi  Mierzwie 1 ich
wspolpracownikom — tzw. proces krakowski (11 VIII - 10 IX 1947 roku) oraz przeciwko ks.
Jozefowi Lelicie — tzw. proces Kurii krakowskiej (21-27 I 1953 roku). Obydwa stanowity
istotne elementy w polityce komunistow wobec narodu.

Proces krakowski stluzy¢ miat skompromitowaniu podziemia niepodleglosciowego 1
wykazaniu jego zwigzkow z PSL. W 1947 roku komunisci przeprowadzali szeroko zakrojong
akcje zmierzajaca do ostatecznego przejecia pelni wiadzy w kraju. Po sfalszowanym
referendum z czerwca 1946 roku 1 wyborow ze stycznia 1947 roku w najwigkszym stopniu
represjonowali dwa najwieksze ugrupowania opozycyjne — dziatajagce jawnie PSL i
pozostajaca w konspiracji organizacje poakowska — Zrzeszenie ,,Wolno$¢ 1 Niezawistos¢”.

Proces krakowski byt jednym 2z kluczowych przedsiewzig¢, ktore miaty
skompromitowa¢ w oczach spoteczenstwa oba ugrupowania. W przysztosci miat byc
pretekstem do nasilenia atakow na ludowcéw 1 ich prezesa Stanistawa Mikotajczyka. Na
fawie oskarzonych zasiedli dzialacze Zrzeszenia ,,Wolnos$¢ 1 Niezawisto$¢”, wsrdéd nich
prezes Il Zarzadu Glownego pik Franciszek Niepokolczycki oraz czlonkowie PSL, ze



Stanistawem Mierzwg, wiceprezesem Zarzadu Wojewodzkiego w Krakowie — sagdzonym
wczesniej w procesie szesnastu przywodcow polskiego panstwa podziemnego w Moskwie.

Dzialaczy WiN oskarzano glownie o prowadzenie ,dziatalnosci wywiadowczej na
rzecz obcych mocarstw” oraz ,terroryzowanie czlonkow PPR”. Natomiast PSL-owcom
zarzucano $wiadomg wspoiprace z ,nielegalnym” podziemiem. Szczegdlowo zaplanowany
przebieg rozprawy, a nastgpnie wyrok byl w zasadzie potwierdzeniem zarzutow
zamieszczonych w akcie oskarzenia. Prasa przescigala si¢ w napastliwych tytutach
podkreslajacych {gcznos¢ PSL z podziemiem, ,, watazkq”™ Andersem i obcymi agenturami, czy
demaskujac WiN i PSL przy wspolnej robocie. Reporterzy, $wiadomie przeinaczajac
wyjasnienia sktadane w czasie procesu, starali si¢ dowies¢, iz PODZIEMIE JEST WROGIEM
NIE TYLKO RZADU, LECZ I CALEGO NARODU. Dlatego musi by¢ unieszkodliwione.

Grozni imperialiSci

Proces ,,Kurii krakowskiej” przeprowadzono w 1953 roku w odmiennej sytuacji politycznej,
w apogeum mozliwosci represyjnych  komunistycznej  dyktatury.  Dzialalnos$¢
niepodleglosciowa w duzej mierze koncentrowala si¢ wowczas wokél utrzymywania
facznosci z polskg emigracja polityczng z jednej strony, a z drugiej wigzata si¢ z Kosciotem
katolickim, pozostajacym jedyna zinstytucjonalizowang sita spoleczng wcigz walczacg o
zachowanie niezaleznosci.

27 stycznia 1953 roku ogloszono wyrok: z siedmiu oskarzonych oséb trzy skazano na
kare $mierci, a pozostate na dlugoletnie wigzienie. Dwa tygodnie po wyroku w sprawie ks.
Lelity wladze oglosity dekret o obsadzaniu stanowisk koscielnych. Osiem miesigcy pozniej
odbyla si¢ glosniejsza od krakowskiej rozprawa publiczna przeciwko ordynariuszowi
kieleckiemu biskupowi Czestawowi Kaczmarkowi, a nastepnie internowano prymasa Stefana
Wyszynskiego.

W grudniu 1952 roku MBP zamkneto dwie wielkie operacje — ,,Cezary” 1 ,,08rodek”,
obydwie wymierzone zarowno w resztki podziemia w Polsce, jak i skierowane na infiltracje
emigracji politycznej oraz dezinformacje wywiadoéw anglosaskich. Po likwidacji obu tych
operacji zwielokrotniono antyamerykanska kampani¢ propagandowa, oskarzajac ,kraje
imperialistyczne” o szpiegostwo 1 dywersj¢ na ziemiach polskich. Proces ,,Kurii krakowskiej”
nalezy postrzega¢ jako jeden z najmocniejszych akcentéw tej akcji oraz jako preludium do
ostatecznej rozgrywki z KoSciotem katolickim. Obydwu rozprawom pokazowym
towarzyszyty intensywne kampanie propagandowe.

Nie istniejg wiarygodne dane pozwalajagce zobrazowaé faktyczny stosunek
spoteczenstwa polskiego do pokazowych spektakli. Przeprowadzono je w chwili, w ktorej
sytuacja opozycji niepodleglosciowej byla dramatyczna. Stanowilo to konsekwencje wielu
czynnikow, wsrdd ktorych za najwazniejsze nalezy uzna¢ sfalszowanie wynikow referendum
1 wybordéw, zmeczenie wynikajace z przedtuzajacego si¢ okresu niepewnosci spotecznej,
nikngce szanse na wybuch miedzynarodowego konfliktu zbrojnego czy swiadomos¢ wyraznie
wzrastajacej sily 1 skutecznos$ci aparatu bezpieczenstwa.

Wszystko to sprawialo, ze wielu ludzi zaczelo nie tyle akceptowaé nowa
rzeczywistos¢, co rezygnowacé z postawy jawnie opozycyjnej w przekonaniu, ze jak pisal
ideolog komunistyczny Roman Werfel — wladza demokracji ludowej w Polsce ugruntowana
zostata NA STALE. Kampanie propagandowe towarzyszace procesom nalezy jednak uznac za
skuteczne. Niektore ich watki do dzi§ dominuja w spojrzeniu na osoby skazane w procesach
pokazowych.
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